RESUMEN 

Informe de Desarrollo Humano en Uruguay 2005

PARTE I

Desarrollo Humano y Pobreza en Uruguay 

El Indice de Desarrollo Humano (IDH) fue un desarrollo teórico y metodológico realizado por el Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD) con la intención de evaluar la evolución del desarrollo humano a nivel mundial. En la concepción del PNUD, el desarrollo humano es visto como la ampliación de oportunidades del ser humano.

Si bien la lista de oportunidades puede ser infinita y cambiar con el tiempo, el PNUD definió tres como las más relevantes: disfrutar una vida larga y saludable, adquirir conocimientos y tener acceso a los recursos necesarios para lograr un nivel de vida decente. A partir de estas se construye el IDH compuesto por la esperanza de vida como un indicador de la dimensión “vida larga y saludable”, matriculación y alfabetización como aproximación a la dimensión “conocimientos”, y el PIB per cápita como indicador del “acceso a recursos”.

El IDH parte de la idea de evaluar logros alcanzados por los países en materia de mejoras en la situación de bienestar de su población. Es una visión diferente al tratamiento que se hace habitualmente desde la perspectiva de la pobreza o las necesidades básicas insatisfechas que centra su atención en las carencias.

En Uruguay es esta la tercera edición de un Informe Nacional de Desarrollo Humano. Abarca información hasta el año 2002 para el cálculo del IDH y hasta le 2004 para la evaluación de la situación de pobreza.

1. El principal hallazgo es que en el período que cubre el Informe, el valor del IDH de Uruguay descendió de manera importante. Esto se explica básicamente por la fuerte caída del ingreso de los hogares, representado en el IDH por el PBI per cápita, como consecuencia de la profunda recesión económica vivida entre 1999 y 2002.

2. Sin embargo la caída del IDH no fue de la misma magnitud que el descenso del PBI per cápita pues los otros componentes del índice se mantuvieron o aumentaron. Esta última situación se observó particularmente en la matrícula de educación secundaria que se incrementó fuertemente durante los años de recesión y en particular en el 2002.

3. Como puede observarse todos los componentes del IDH, salvo el PBI per cápita, tienen características estructurales, es decir que varían muy lentamente. Por lo tanto ante una situación de crisis coyuntural es lógico el resultado observado pues es en los ingresos de los hogares que impactan los efectos de la recesión económica. Sin embargo de no revertirse rápidamente esta situación de caídas en los ingresos es posible que también comience un deterioro en los otros componentes del índice.

4. En el análisis por departamentos, se concluye que no existen grandes variaciones en cuanto al valor del IDH entre los mismos. Aunque un ligero descenso en el valor del índice se observa en los departamentos de la región noreste del país. Lo cual confirma lo ya sabido a partir de otros indicadores de bienestar usados corrientemente.

5. En este informe se realizó, a diferencia de los anteriores, una apertura del departamento de Montevideo a partir de la cual fue posible calcular el IDH para cada uno de los 18 CCZ. Los resultados muestran una dispersión importante en el valor de cada IDH, con una zona (la costa del departamento) con valores de IDH alto y otra zona (noreste y oeste del departamento) con valores relativamente bajos.
Esto último lleva a presumir que la aparente igualdad de situaciones entre departamentos es producto de que se trabaja con valores promedios de los indicadores, y que si fuera posible realizar una apertura de cada departamento (lo cual resulta imposible con la información disponible) podría encontrarse una diferencia importante en el cálculo del IDH por regiones dentro de cada departamento.

6. En cuanto a la situación de pobreza se constata el fuerte aumento de esta situación de carencia en la población uruguaya (medida por el método del ingreso que establece la línea de pobreza). 
Esto es un efecto directo de la crisis económica y la disminución de los ingresos de los hogares. En el 2003 y en el 2004 algo más de un 30% de los uruguayos tenían ingresos inferiores al valor de la línea de pobreza, según LP 2002
. Por lo tanto la reactivación económica y el descenso en la tasa de desempleo observados a partir del tercer trimestre del año 2003 no ha impactado todavía en la situación de pobreza de los hogares.

Incluso se observa un incremento entre el año 2003 y el año 2004. Es decir que para revertir algunas situaciones críticas no alcanzaría con el crecimiento económico solamente sino que es fundamental central la atención en la calidad del mismo tanto como en el crecimiento mismo.
7. La situación de pobreza es mucho más aguda entre los niños (menores de 6 años) que entre otros grupos de la sociedad. 
En efecto mientras que un 56% de los niños se encontraban en situación de pobreza en el 2004, solo un 10,5% de los mayores de 64 años se encontraban en la misma situación
. Este resultado ya ha sido observado por otros investigadores y habla de un fuerte desbalance generacional que las políticas públicas no han podido mitigar, y seguramente en muchos casos han contribuido a fortalecer.
DESARROLLO

De acuerdo al último informe de Desarrollo Humano Mundial, por primera vez en 2002, el valor del IDH de Uruguay descendió como consecuencia de la fuerte caída del PBI. El país cayó seis lugares en el ordenamiento mundial. Si bien hasta 2001, Uruguay había ocupado el segundo lugar en nivel de desarrollo humano entre los países de América Latina, en 2002 ha sido superado por Argentina, Barbados, Chile y Costa Rica. 
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La magnitud del descenso del IDH en Uruguay en 2002 es mucho más tenue que la variación  experimentada por los indicadores de corto plazo como el PIB por habitante, el ingreso de los hogares o la pobreza de ingresos. Esto se debe a que,  al mismo tiempo que el acceso a recursos por parte de los hogares uruguayos cayó, la tasa bruta de matriculación en enseñanza secundaria aumentó sostenidamente desde 1999, compensando los efectos de la recesión sobre el PIB. 

De acuerdo con estudios previos (Bucheli y Casacuberta, 1999), los varones cuyas edades se situaban entre los 14 y los 17 años, presentaban antes de la crisis una mayor tendencia al abandono del sistema educativo y al ejercicio de la actividad económica que las mujeres de su generación. En consecuencia, es posible que su reingreso al sistema educativo obedezca a la falta de oportunidades laborales debida a las altas tasas de desempleo y a la caída de las remuneraciones reales. 
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En términos del logro de una vida larga y saludable, se constató que la esperanza de vida ha crecido a lo largo del período. 

Sin embargo, la dispersión de la mortalidad infantil y la desnutrición por áreas geográficas y departamentos indica que las condiciones de salud podrían esconder variaciones importantes por estratos socioeconómicos. 
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A su vez, el aumento de la tasa de mortalidad infantil en el último año constituye un alerta sobre los importantes efectos de la crisis económica reciente, que trascienden los cambios coyunturales en el ingreso. Esta constatación, conjuntamente con los indicios de deterioro en la situación nutricional de los escolares llama la atención sobre la necesidad de monitorear adecuadamente estos aspectos e implementar intervenciones de política en esta área. 

En los últimos treinta años todos los países de la región han conseguido reducciones importantes de la mortalidad infantil. Ya en 1970 la tasa de mortalidad infantil de Uruguay se ubicaba en el cuarto lugar en la región a partir de entonces el descenso ha sido importante, pero a un ritmo más lento que el de otros países de América Latina. En efecto, algunos países con mortalidad infantil baja en 1970 lograron reducciones de mayor magnitud. Según unicef (2004), el descenso de la mortalidad infantil en Uruguay ha sido inferior al observado en países como Chile, Costa Rica y Cuba.

La experiencia internacional indica que países con estructuras socio-demográficas similares a la uruguaya han logrado mejoras en sus tasas de mortalidad infantil de mayo

El examen del acceso a recursos, evaluado en términos del ingreso de los hogares, indica también disparidades importantes. 

Desde los últimos años de la década del noventa se evidencia una caída en el valor real del ingreso de los hogares y un aumento de la desigualdad. Los hogares integrados por personas de menor nivel educativo y con presencia de niños han visto distanciados sus ingresos de aquellos hogares que incluyen personas de nivel educativo alto. 

Si bien esta tendencia ya era ostensible en las remuneraciones laborales desde comienzos de la década de 1990, se observa un debilitamiento de los factores que operaban como fuerzas contenedoras, impidiendo que la desigualdad de las remuneraciones laborales se trasladara enteramente a desigualdad entre hogares. 

Estas consideraciones refuerzan la idea de que, tal como plantean Bucheli y Furtado (2004), los impactos de la crisis fueron diferenciales por niveles socioeconómicos y los grupos que se configuraban previamente como vulnerables fueron golpeados con mayor crudeza.
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El examen del desarrollo humano por departamentos indica que, aunque con variaciones, todas las zonas presentan niveles altos. Pese a ello, se distingue un grupo de departamentos ubicado al norte del país de menor desarrollo humano mientras los más avanzados se encuentran distribuidos en el resto del país.

[image: image6.png]Cuadro 16

104 modificado por zonal. Montevideo. 1999 2 2002.

s uones W E YOI 058100

o [ a0 | on | we | ww | o0 | on | @
2l 1 00 | oes | osm | oss | w00 | s | wme | s
a2 o2 | oer | ose | oss | wop | mos | we | w7
a3 0733 | o7 | ors | o7 | woo | wo7 | s | ws
2 o2 | oms | ose | oms | wop | mao | wo | ws
a5 s | 0s | osw | ome | wop | w2z | wwe | @
2 072 | o7es | oz | o7 | w00 | wa | we | wm
2 7 a7 | oso | ose | o | oo | w2 | ws | we
a8 ooz | ome | oms | 0wz | o | w7 | w7 | w7
2 9 o7 | oee | oses | o | 100 | ses | w0 |
w0 | om | 06w | osm | oms | w00 | s | ws | w@s
T | o0 | oee | oss | o | 00 | ses | ws | w7
a2 | om0 | oee | osw | ome | woo | ses | wn | w3
Twa s | 077 | o7z | oz | oo | woo | wos | wws | @
a4 | o700 | oee | oqm | o | wop | wa | s | st
a5 | o7 | o7 | oz | o7 | wop | mos | w7 | w0
a5 | ome | oaw | oan | o | o | we | @0 | ®0
a7 | oms | 06w | oss | oms | 0o | sz | me | =2
Zwa s | opw | oes | ose | 05 | w0p | w7 | s | @19





Sin embargo, la desagregación realizada para Montevideo sugiere que la dispersión del desarrollo humano entre departamentos es notoriamente inferior a lo que sucede dentro de cada departamento. En Montevideo se encuentran áreas geográficas claramente diferenciadas con respecto a los valores del IDH modificado, configurándose un área ubicada en la costa este de la ciudad que presenta niveles nítidamente superiores al resto de la ciudad y una zona muy problemática situada al oeste. 
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En los aspectos relativos al género, se registran avances referentes al fuerte aumento del nivel educativo de las mujeres y la reducción de las diferencias de remuneraciones con respecto a los hombres. 

Sin embargo, buena parte de la reducción de estas diferencias ha sido producto del esfuerzo educativo de las mujeres, ya que la discriminación y la segregación en el mercado de trabajo no han experimentado cambios relevantes. Por otra parte, se encuentra un retraso muy importante de nuestro país, en relación al mundo y la región,  en la participación de las mujeres en cargos de decisión política. Si bien ha habido avances, éstos han sido notoriamente insuficientes.

Evolución de la pobreza

Las carencias en términos de desarrollo humano fueron abordadas en forma complementaria en base al análisis de la evolución de la pobreza. Este análisis se desarrolló considerando tres enfoques: el enfoque monetario, la pobreza humana y los nuevos desarrollos sobre multidimensionalidad de la pobreza.
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La pobreza de ingresos ha exhibido un fuerte incremento durante la crisis. Esta tendencia creciente no se ha revertido en 2004, a pesar de la reactivación de la actividad económica. 
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El análisis realizado pone en evidencia la desventajosa situación de los niños en relación a los adultos mayores. 

Esta disparidad generacional puede vincularse con las diferentes dinámicas de las fuentes de ingreso de las familias a las que pertenecen unos y otros. Cerca del 85% del ingreso de los hogares donde residen los menores proviene del mercado de trabajo, mientras que la principal fuente de ingreso de los adultos mayores son las jubilaciones y pensiones. Así, la importancia de las remuneraciones laborales en la conformación del ingreso de las familias conduce a que el bienestar de los niños se encuentre particularmente expuesto a la dinámica del mercado de trabajo.
 Durante la década de 1990 y en lo que va de la presente, el mercado de trabajo muestra un aumento en la desigualdad de las remuneraciones, lo que, conjuntamente con los altos niveles de desempleo, podría relacionarse con el incremento de la pobreza infantil.

De esta manera, la pobreza infantil no es sino un fenómeno emergente de los problemas de ingresos de sus hogares, producto de los patrones de crecimiento y distribución que surgen de la dinámica de desarrollo imperante en la sociedad.
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Atkinson (1990) señala acertadamente que la línea de pobreza es una construcción social más  cuyo objetivo es monitorear la evolución de las condiciones de vida de la población. 

Por esta razón, se considera necesario avanzar en Uruguay en esta dirección, estableciendo no sólo una nueva línea de pobreza sino también como un sistema de indicadores más amplio que de cuenta de una gama diversa de aspectos que determinan  las condiciones de vida de la población. 

De este estudio, se desprende también que la pobreza de ingresos es un instrumento de análisis importante para caracterizar las fluctuaciones del nivel de vida de los hogares en el corto plazo y particularmente en las crisis. 

En períodos recesivos, los hogares pueden experimentar fuertes cambios en su acceso a recursos sin deterioros relevantes en otras dimensiones. Sin embargo, en la medida en que se presenten restricciones de acceso al crédito, y tal es el caso en Uruguay de los hogares más carenciados, estas fluctuaciones de corto plazo podrían verse reflejadas en decisiones de largo plazo que podrían impactar sobre otras dimensiones de la pobreza. 

PARTE II

URUGUAY HACIA UNA ESTRATEGIA DE DESARROLLO 

BASADA EN EL CONOCIMIENTO

En la actualidad se habla de Economías Intensivas en Conocimientos (EIC) para subrayar la emergencia de una nueva modalidad de los motores de desarrollo económico, dependientes en forma creciente de la eficacia y eficiencia en que se generan, distribuyen y utilizan los conocimientos en el conjunto de la economía. 

Para impulsar y fortalecer una EIC son cruciales las capacidades de innovación de las empresas, las redes de conocimientos y las características del sistema nacional de innovación (SIN) existentes en un país. 

¿Cómo se encuentra posicionado el Uruguay para encarar 

una estrategia de desarrollo basada en el conocimiento?

Para contestar a esta pregunta, se analizó, en primer lugar, las ventajas y desventajas acumuladas hasta aquí por Uruguay en materia de desarrollo de un proceso de innovación endógena. Se observa, en general, una desfavorable situación de Uruguay al respecto porque:
· posee una débil base empresarial poco propicia a la innovación tecnológica y con experiencia escasa en los mercados internacionales,

· su estructura productiva presenta un conjunto de empresas desarticuladas entre sí, sin integración para generar, distribuir y utilizar los conocimientos, y propagarlos al conjunto de la economía,

· si bien existe un conjunto de investigadores que generan conocimientos científicos y tecnológicos de excelencia, éste es débil en términos relativos. 
Frente a este diagnóstico general, se analizó, en segundo lugar, si existen  puntos de apoyo a partir de los cuales Uruguay podría emprender en el futuro una trayectoria de modernización de “viejas” actividades productivas y la emergencia y consolidación de otras “nuevas”. 

Para ello se identificó y encuestó a los agentes intervinientes (empresas productoras de bienes y servicios intensivos en conocimientos, a firmas usuarias o demandantes de esos bienes y servicios y a entidades de investigación y desarrollo), radicados en territorio nacional, de cinco ámbitos de actividades intensivas en conocimientos en Uruguay: 

1. software y servicios informáticos, 

2. biotecnología, 

3. servicios empresariales de ingeniería, 

4. servicios e industria ambientales,

5. industria farmacéutica. 

¿Cuáles son las principales fortalezas y debilidades que posee el país para emprender una trayectoria de cambio tecnológico

más acelerado?

I.1 Fortalezas

La principal fortaleza para emprender dicha trayectoria consiste en la existencia en el país de una masa crítica de empresas y entidades relacionadas con actividades intensivas en conocimientos. 

· Éstas permean la estructura económica del país, en el sentido de que las empresas y entidades encuestadas se distribuyen a lo largo de los tres grandes sectores tradicionalmente considerados en la economía (primario, secundario y terciario). 

· Además, configuran una suerte de entramados productivos en los cuales se relacionan productores y usuarios de innovaciones con diferentes oportunidades de cambio tecnológico. 
· Dichos entramados se concentran en la capital del país, generando allí las condiciones más propicias para el desarrollo local de las actividades tecnológicamente dinámicas estudiadas para este informe. 

· En términos de exportaciones de bienes las empresas de la encuesta son responsables de alrededor del 40% de lo que vende el conjunto de la economía al resto del mundo.

· En términos de ocupación directa tienen una significación mucho menos relevante, aunque existen indicios del potencial empleador indirecto de estas empresas. 

· Un número importante de las empresas encuestadas tiene fuertes posiciones competitivas respecto del promedio de las empresas del país. 

· En la mayor parte de las entidades la investigación hace hincapié en la resolución de problemas productivos del país, y son además las que poseen la mejor calificación de sus investigadores.

Debilidades

La principal debilidad de Uruguay para emprender una trayectoria de cambio tecnológico más acelerado, pone en evidencia que los agentes, detectados y caracterizados anteriormente, no son actores de un proceso de innovación endógena. 

Este concepto implica el desarrollo simultáneo de proveedores y usuarios de bienes y servicios intensivos en conocimientos, cuya interacción continua y articulada, estimula la actividad innovadora y origina una suerte de círculo virtuoso para el cambio tecnológico.

En este sentido se puede afirmar que:

· los productores de bienes y servicios intensivos en conocimiento no poseen los rasgos propios para ser líderes tecnológicos
· los demandantes locales de esos bienes y servicios, si bien expuestos a la competencia internacional y potenciales usuarios exigentes de los bienes y servicios intensivos en conocimientos, aún no poseen un papel claro como impulsores del desarrollo de los primeros.
Conclusiones

Si bien existen algunos núcleos de empresas y entidades organizados alrededor de actividades intensivas en conocimientos con fuertes oportunidades de innovación, y con posiciones competitivas relativamente mejores que el promedio de la economía, Uruguay parte  de una mala posición  general para encarar una estrategia de desarrollo basada en el conocimiento. Los grupos aludidos no se constituyen aún en puntos de apoyo a partir de los cuales propagar los procesos creativos hacia el resto de la sociedad. 
Para que las actividades intensivas en conocimiento se transformen en motores de la economía se requiere generar redes de conocimiento que involucren a todos los actores y sectores de la economía, articulando un verdadero Sistema Nacional de Innovación. 

Esto implica diseñar políticas activas y coordinar entre instituciones públicas y privadas para lograr una integración adecuada de todos los sectores de la producción, los portadores del conocimiento y los múltiples actores locales.

De allí que puede concluirse que con la actual configuración de sus estructuras productivas,  Uruguay no podría transformar su economía en una EIC a menos que se implementen políticas de fomento a la innovación y el aprendizaje teconológicos. 

¿Cómo diseñar una estrategia de desarrollo basada en el conocimiento?

Los hallazgos anteriores abren un espacio concreto para el diseño e implementación en materia de políticas de fomento a la innovación y el aprendizaje tecnológicos.  

Éstas habrán de tener en cuenta el punto de partida de Uruguay y conformar caminos de avance que fijen prioridades indispensables para potencializar los esfuerzos tanto públicos como privados, en las cuales se tengan en cuenta los condicionamientos fuertemente negativos del actual proceso de globalización. 

· La visión planteada en este informe sugiere considerar tres niveles desde las cuales aplicar articuladamente las políticas tecnológicas y productivas: microeconómicas, mesoeconómicas, macroeconómicas. 
· El diseño de las políticas de innovación deberá tener en cuenta la heterogeneidad de las empresas y entidades. Las características halladas en los dos grupos de empresas productoras de bienes y servicios intensivos en conocimiento, las de la demanda y de las entidades, así como los mapas de los flujos de conocimientos de cada ámbito constituyen elementos de información estratégicos a la hora de elaborar políticas para el fomento de la innovación en el país. 

· Las políticas de innovación y aprendizaje tecnológicos deberían considerar los diferentes canales de propagación de la innovación. 

· Un primer canal detectado es el que liga los productores y usuarios de bienes y servicios intensivos en conocimientos. 

· Un segundo canal está conformado por redes de conocimientos integradas por instituciones de apoyo a la innovación, además de las empresas y entidades de I+D usuarias y productoras de bienes y servicios intensivos en conocimientos. 

· Un tercer canal de propagación de la innovación, no abordado en este informe, se constituye a través de las relaciones del núcleo innovador (integrado por todos los agentes de los ámbitos intensivos en conocimientos) con otras firmas, por lo general pymes y no innovadoras. 

· Respecto al financiamiento, se propone la creación de diferentes instrumentos específicos para financiar las actividades de innovación. 

· Finalmente, el tema de la regulación de los aspectos vinculados a la innovación afecta de manera diferente a los ámbitos intensivos en conocimientos estudiados. 

I.1.1 ALGUNOS DATOS GENERALES 

I.1.2 SOBRE LAS CAPACIDADES Y RECURSOS DE URUGUAY 

I.1.3 PARA ENCARAR UNA ESTRATEGIA DE DESARROLLO 

I.1.4 BASADA EN EL CONOCIMIENTO

1. Inversión en Investigación y Desarrollo

En términos de Investigación y Desarrollo (I+D), la inversión de Uruguay es diez veces menor que el promedio mundial, y la tercera parte que el promedio latinoamericano. 
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Fuente: Ricyt.
2. Contribución relativa de la tecnología al PBI
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Inversión de I&D  países. 1992-2002. En porcentajes

En Uruguay se constata  que en los años en que se produjo un crecimiento económico sostenido (en la década del 90) no fue la innovación tecnológica la que lo impulsó.  Las fuentes primarias de crecimiento del PBI son el trabajo, el capital y la productividad total de los factores (PTF). Esta última permite cuantificar el impacto macroeconómico de la innovación tecnológica sobre el crecimiento. Se observa que el peso específico del cambio tecnológico como fuente de riqueza es significativamente menor que el mismo factor presenta en los países con fuerte crecimiento económico.
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3. Diamante del Avance Tecnológico e Innovación
II El Índice de Adelanto Tecnológico (IAT)

Este índice compuesto mide los logros; no las posibilidades, los esfuerzos o las contribuciones. No es un índice para precisar qué país está a la cabeza del desarrollo de la tecnología en el mundo, sino precisamente para determinar en qué medida participa el país en su conjunto en la creación y uso de la tecnología.

El IAT intenta reflejar en qué medida una economía crea y difunde la tecnología, y a su vez construye una base de conocimientos humanos para poder tomar parte en las innovaciones tecnológicas de la era de las redes.  Se centra en cuatro dimensiones de la capacidad tecnológica. 

1. Creación de tecnología: se utilizan dos indicadores: el primero es el número de patentes concedidas per se; el segundo es el ingreso per percibido del extranjero por concepto de regalías y derechos de licencia

2. Difusión de innovaciones recientes: se mide a partir de la difusión de Internet y de las exportaciones de productos de alta y media tecnología como proporción del total de exportaciones.

3. Difusión de antiguas innovaciones: medida a través de dos indicadores: número de teléfonos y consumo de electricidad.

4. Conocimientos especializados: se utilizan dos indicadores que se requieren para crear y absorver las innovaciones: el promedio de años de enseñanza y la tasa bruta de escolarización de estudiantes terciarios matriculados en estudios de ciencias, matemáticas e ingeniería.

Debe entenderse que cuánto más bajo sea el porcentaje mejor es el posicionamiento relativo de Uruguay.
El IAT de Uruguay toma el valor de 0,343, lo que le permite ubicarse en el lugar 38 en  la muestra de 72 países. Ese valor determina que Uruguay aparezca como el país líder entre los clasificados como seguidores dinámicos.  Como se observa en el Diamante del IAT en Uruguay , su calificación favorable dentro de este grupo se debe fundamentalmente a que posee conocimientos especializados relativamente elevados. 
En cuanto a la difusión de antiguas innovaciones (telefonía  y electricidad), su posición es superior a la de algunos países clasificados como líderes potenciales (por ejemplo, México). 
En ambos casos Uruguay se sitúa aproximadamente dentro de la primera mitad de países con mejor posicionamiento en estas áreas. 
[image: image17.emf]Inversión en I+D/PBI  por países. 1990-2002

0,0%

0,5%

1,0%

1,5%

2,0%

2,5%

3,0%

1990

1991

1992

1993

1994

1995

1996 1997

1998

1999

2000

2001

2002

España

Estados Unidos

Argentina

Brasil

Uruguay

América Latina

Mundo

Por su parte, respecto a la difusión de innovaciones recientes, así como a la creación de tecnología, la posición del país es bastante desfavorable: se ubica dentro de la segunda mitad, entre los más rezagados. No obstante, presenta un indicador ampliamente favorable en relación con la difusión de Internet (se encuentra entre el 35% de países con mayor cantidad de nodos en Internet), el cual se ve opacado por el pobre desempeño en términos de exportaciones de productos de alta y media tecnología.  
En suma, Uruguay presenta disparidad en las diversas dimensiones que analiza el IAT. Si bien se ubica en una buena posición en cuanto a la formación de su población y a la difusión de innovaciones de paradigmas tecnológicos maduros, está muy rezagado en lo que respecta a su capacidad para exportar productos intensivos en conocimiento, patentar sus invenciones o percibir ingresos por la explotación de éstas en el extranjero. 
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� Si se considera la LP 1997 la pobreza asciende a 40.8% de las personas.


� Según la Línea de Pobreza de 2002. Si se considera la Línea de Pobreza de 1997 el porcentajes de niños es 65.1%. Ver cuadro 1 de la página 13 de este resumen.


�	Desde otra perspectiva, la importancia del mercado de trabajo en la generación de ingresos para las familias con niños se aprecia en las altas tasas de actividad, u oferta en el mercado de trabajo, que muestran los jefes de estos hogares. Este indicador supera el 90% en todos los años considerados.
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		Inversión de I&D  países. 1992-2002. En porcentajes

						1990		1991		1992		1993		1994		1995		1996		1997		1998		1999		2000		2001		2002

		Argentina				0.00%		0.00%		0.00%		0.00%		0.00%		0.00%		0.42%		0.42%		0.41%		0.45%		0.44%		0.42%		0.39%

		Brasil				0.76%		0.89%		0.76%		0.91%		0.92%		0.87%		0.77%		0.00%		0.00%		0.86%		1.04%		0.00%		0.00%

		Canada				1.51%		1.57%		1.62%		1.68%		1.73%		1.70%		1.65%		1.66%		1.76%		1.79%		1.89%		2.00%		1.88%

		Chile				0.51%		0.53%		0.58%		0.63%		0.62%		0.62%		0.58%		0.54%		0.54%		0.55%		0.56%		0.57%		0.00%

		Costa Rica				0.00%		0.00%		0.00%		0.00%		0.00%		0.00%		0.30%		0.29%		0.26%		0.33%		0.39%		0.00%		0.00%

		Cuba				0.70%		0.68%		1.13%		0.78%		0.55%		0.47%		0.38%		0.43%		0.54%		0.50%		0.52%		0.61%		0.62%

		España				0.85%		0.87%		0.91%		0.91%		0.85%		0.81%		0.83%		0.82%		0.89%		0.88%		0.94%		0.95%		1.03%

		Estados Unidos				2.62%		2.69%		2.61%		2.49%		2.39%		2.48%		2.52%		2.55%		2.59%		2.63%		2.70%		2.71%		2.64%

		Uruguay				0.25%		0.15%		0.19%		0.07%		0.14%		0.28%		0.28%		0.42%		0.23%		0.26%		0.24%		0.00%		0.22%

		América Latina				0.49%		0.49%		0.43%		0.49%		0.53%		0.58%		0.52%		0.48%		0.45%		0.52%		0.56%		0.59%		0.64%

		Mundo				2.12%		2.16%		2.10%		2.04%		1.96%		2.02%		2.03%		2.05%		2.09%		2.18%		2.24%		2.28%		2.26%

		Datos de Gràfico
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